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Introduction générale

Le retour ddedanSeineiemrégmond @atisierma identique a celle de janvier 1910
est | obj et de nombreuses r ®f | eixestemeffet quant
susceptible doéinonder une grande pé&oaisti e de
semaines les principaux centres de décisions politiques et économiqueCdugiayet

al., 201p De surcro’t, |l e co%t ®conomi que ddun
milliards ddeuros ce qui pagsuranceadatNE@@ODEL t r e
2014. Ces différentes conséquences, tant économiques que sociales et politiques, montrent
bi en | denjeu que repr ®s e ntde ampkeur. rEe teones do
dédintensit®, | d6inondation de janvier 1910
ce qui bien que rare ne peut étre considéré comme totalement irreproQueitde
passeraitsiune i nondati on iedridsurmeaatunobendidbbh®i s@p ®r

Le retour dodéinondations pass®es, i1 ust
crue ° Paris, suscite ainsi de nombreuses
du XXe siecle a été marquée par un exiet de production durisque» (Vinet, 201}

s 0 strant notamment par un accroissement des enjeux exposés et une augmentation du codt
moyen des inondatior(SwissRe, 2015 Cett e pr ®occupation per

| apporttdenssi nebamaves aux fortes inondat
de ces informations a en effet été démontré par de nombreux (Aumtieims et al., 2009
En hydrol ogi e, | anal yse de crues historigq

de | (Ouwilda@tal. 1998 Naulet, 2002Payrastre, 20p5Ces données permettent
également de cibler les impacts potentiels des inondations passées, possible a travers la
reconstitution c a(Comloeg POQ7PNbizey ateal., @@ loul @aa | ® a

| expl oitation de sour ces a(Jacoh,il9Mesthingfues r
de Richemond, 199De méme, les travaux menés en hydrologie historique orst geermi

mi eux cerner | es facteurs doal ®a ¢fistede v ul
et Brazdil, 199%laser et Stangl, 20QBsatt al. 2005 Brazdilet al.200$. Ces démarches
scientifiques participent a une amélioration de laissance du risque. Elles trouvent
aujourdodohui un regain doint®r°t dans | es
particulier avec Rirective Inondation 2007/60/CE qui préconise dans son articlel&

description des inondations sumgdeugasda et ayant eu des impacts négatifs significatifs sur la
humai ne, | environnement, |l e patri moine <cu
r®el l e probabilit® quenge]préoduA sleant!| edcetsu rkx
une série de considérations émergent.

ALa Directive affirme |l a place de | dinf
gestion du risqu®ans quelle mesure cette connaissance peelle concrétement
étreunesoure ddenseignements powr | a pr® ent.i
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Approche multidisciplinaire pour | a caract®risat:.

AEn outre, selon cet article, la description doit reposer sur de deux: depects
«inondatiosgrvenuédans lepaés¢ r envoyant au ph®nom ne p
«impacts, ses conséquencksnmageables. A travers ce point, la Directive appelle

ainsi a acquérir une visioglebale de | 6 ®v nement ddinonda
sO6int®resser ° |l a fois au registre de | ¢
a ses conséquencesigeconomiquegénéeralement appréhendées par des disciplines

de sciences humaines et sociales, elle incite indirectéaeantltidisciplinarité. Ce

concept, décrit pafress et al. (200tomme la réunion de plusieurs disciplines
motivées par un but commun, pose toigajoestionQuels sonte's enj eux dol
approche multidisciplinaire visant a décrire de facon globales inondations

ayant eu lieu dans le passe Ce type do abdercompieralre per me
| origine de | 6 al ®@aPartwipet-ellk eas améliaranma g e s
connaissance des iondations?

AEn distinguant des impaetségatifs significatifa Directive sowsitend enfin que

certaines inondations se distinguent des autres en raison de la sévérité de leurs
conséquence€ e pendant ,-ongar&aempacesneghtifs significatifs » ?

En effet, si de nombreuses définitions existent pour qualifier le caractere dommageable
ddune inondation (majeur eel |ceast ansd utoiplhiisge
De surcroits 6 i nt ®r essant i ci " descofgxtesgacie s di f
économiques spécifiqu@azdil et al., 2006 on es't e n edsures t de
criteres permettant de qualifier cespacts signifecatéu fil du tempg&xiste-t-il des
indicateurs adapt ®s " une ®t ude r ®t r o s
évenements dommagables les plus «ignificatifs » ?

Ces diff®rentes i1 nterrogations sont l e po
l umi re | a m®t hodol ogie employ®e pour r ®po
tre effectu® <ationde leBirechve engdtancé. ®s doappl i

3 Léapplication de | a Directive I nondati ol

D®pl oy®e suite aux inondat i orCentradgilbriechpet i onne
al.,, 20081 @pdp cation de | a Directive I nondation
renouvelés tous les six érigureQ.l).

Directive Inondation

2007/60/CE
Evaluation Préliminaire des Elaboration de Plans de
Risques d’Inondation (EPRI) Cartographie de I'aléa et de la Gestion des Risques
et identification des =t vulnérabilité pour chaque = d’Inondations (PGRI) pour
Territoires a Risques Importants TRI chaque TRI
d'inondation (TRI)

Fin 2011 Fin 2013 Fin 2015

Réactualisation tous les 6 ans

Figure 0.1Les principales étapes de la Directive Inondaiin
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Introduction générale

Loi dentification et | a d essnemuespdans denpassee s pr
déroulent dans le cadre @ Eval uati on Pr ®l i minaire des Ri
mener N bien cette ®tape, | e Rurable ettder e d e
| Ener gi e ( MEDDE) a charg® | rstea (I nsti
Technol ogies pour | " Environnement et | " Agr
ActhysDi f f usi on et | e Laboratoi r e nivdréité méd or mat
Grenobl e), ddoi denti fier | es ®v nements pou
Base de Donn®es Historiques sur l es I nond

20102011 a recensé environ 2000 inondations. Parmi ces éngdgie&venements sur la
période 17742010 ont été retenus (5 a 10 par Unité de Présentation, découpage
géographique utilisé pour la Directive Inondation et représenté dagsrdd.2). La

s®l ection de cesefioionda®Vv®nN®e sd®Isit catoe ~ m
charge de cette étape ont en effet étéarugf a plusieurs difficultés.

4 AN e
2 b One
ne. .t Jé
VS 5 anece
0 625 125 250 375 500 'd

b
|

DOM

Guyane  Martinique Guadeloupe  Mayotte Réunion

i o

Légende
[ District hydrographique Unité de Présentation

Carte M. Boudou (2015)

Figure 0.2 Découpage territorial utilisé pour la Directive Inondation

En premier | ieu il ndexi ste pas do®chel
degr® de s®v®rit® des iIimpacts doéune 1 nondze
d®si gner | 6 amp lest pariculer@menteicheé (dvenerdeftur, é&wvémement
exceptionnel, ®v nementiexestme, i mat et rdap
démarche rétrospective telle que sollicitée ici. De méme, les échelles de classification utilisées
sont souvent centréssir la quantification dé8 e nd o mmage ment ou | a qt
rar et ®Labre etlalg 20)L8RpduS rarement sur la réponse de la société, variable clé de
la «catastrophe (Dauphiné et Provitolo, 20113
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Approche multidisciplinaire pour | a caract®risati

DOun autre clt®, | 6i Miefnite dtiicfag i e IdEEP I
vi sion actuell e des inondations restait pa
la documentation relative a ces phénomeénes, souvent dispersée entre les organismes de
gestionnaires. Les inondationstspn de pl us, souvent ®t udi ®e
particulier, relatié o i t " | un e sle®h yadsrpoem®ts®o(rtod logi e
di scipline (histoire, g®ographie, hydrol og
produitesy st e apr s | dinondation et ne prennent

En raison de ces deux aspects et doéun c

| 6 EPRI sdbest repos®e sur une phase de <co
| 6VvEinr onnement , de | 6Am®nagement et -meny. Loge
Pour cette raison, | 6®chantill on ne peut °
relevant de décisions politiques (le choix de certains évenements a en effabpuédrar

des enjeux | ocaux). En d®pit des | imites i
constitue une opportunité pour répondre aux problématiques posées par la Directive

l nondati on. 1 regroupe en atoré et dffre des pistes a mi |

pour distinguer ce qui caractérise ces inondations censées étresigmifilcestives.

3 De quelle mani re caract®risé€r | a remar

Le ter me de@arquabeacked utiisé pour désigner leenéments choisis lors de

l eur i nt ®gr ati on dans | a base BDHI qui

documentaires relatives aux inondations. Ce terme en appanate»« fait notamment

référence a la facon dont la socié@margwe un évenemen. Bien qudun ®

remarquable puisse étre percu comme un synonyme de catastrophe, il permet néanmoins de

| approcher en consi d®rant | a r®ponse de |

dresser les principales problématiques dethéese

Comment distinguer et caractériser le caractére remarquabtté une | nPourdat i o1

quelles raisons la sociétéemarquet-elle une inondationp | ut 1t qu?lettee aut |

caractérisation permetelle de restituer «une visioné gl obal e d2 | 8 ®v ne.
Nous avons choi si doexplorer cette q

multidisciplinaire (mise en avant par la Directive) et par une étude approfondie de certains
évenements considérés comme les plus remarquablessacEX

De cette maniere, la aractérisation de la remarquabilité via une approche

mul tidisciplinaire centr ®e seller de prérulesi eur s
enseignements des inondations remarquables passées

Pour définir le concept demarquabijlité nous ®met tqures | I6@®vy p e tmt
«remarquakle e st |l e r®sul tat doune construction
possi bl e dodoappr ®démantsequi lel mmposent enn identibiaantu des
indicateurs abjectifs» de remarquabilité. Ces ineiges sont ensuite pondérés et testés
dans une grille do®valuation des i nondat.
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Introduction générale

évenementsemarquablesmpris entre 1910 et 2010. Une fois cette étape réalisée, une
démarche monographique est sollicittedafin®t u d i e r deecaractdri®er ks das et
do®tulachenogr aphie peut se d®finir succinct
territoire ou doun fait particul i @Gauttey,i sant
1961 Antoine, 2010 El |l e s appanide cosnaissanteiarepcésenial poart i
cette raison une richessmonogr aphindor cha ®wv
(1927, 1 9danfeurentlaScé tBré gncore largement utilisées par les gestiomnaires s

| aspect hydr om®t ®or ol ogi que. En d®pi t de
initiatives (Vinet, 2003 Pichard et Roucaute, 2)15 c e type do®t ude
monographie est sollicitée dans cette thése pour souligner la remarquabilité de neuf
événementstaced occasion | dapport de | 0®tude des
résultats de notre analyse, la méthodologie employée pour la rédaction de ces documents
pourrait °tre g®n®r al i s ®e lodgaerse neeés gaadeés e de
gesionnaires et servir a distinguer les événements devant étre intégrés a de futures
applications de | 8EPRI

3 Structure de la these

La th se séarticule autour de six chapitre
précédemment.

Le Chapitre I r evi ent sur |l es enj eux enajeusbj ect
déi nondat i o majeurendté®iv que ghénemene rare et dommageable pour la
société, se situe au centre de la gestion du risque. La connaissance des inondations majeure

passées ve° t ) ce titre un int®r°t particulier
l nondati on. Lodapplication de cette derni r
savoir. l a vision segment ®e des i nolagskiicatiooons d
adapt ®e pour hi ®rarchiser |l es ®v nements p
clarification de kemarquablerévéle que ce terme posséde de nombreux avantages en
considérant notamment la gestion de la société. Dans un Méme ord 6 i d ® e , | 6 ®t
do®t udes monographiques multidisciplinaire
holistique de | 6®v nement doéinondati on.

Le Chapitre Il s6att | e ~ progresser dans |l a ca
corpusnednde@®vt s fournis par | 6 EPRI 2011 of fr

proposer une grille de lecture pour hiérarchiser les inondat@narquables. Des
questionnements centr®s autour du caract r
dégage un certain nombre ddédindicateurs ayant
| 6al ®a perturbateur-cosgmogursr @pepolssi gm
Ces criteres de remarquabilité sont par la suite pondérés et testdy8urvienements de
| 6 EPRI de fa-on 7 veri fier | eur pertinenc
r®sul tats dobéapplication de Il a grille mett
grille de lecture et permettent de distinguer lesréeats les plugemarquabldsa
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visualisation de ce classement nashduitsa sélectionner neuf inondations sur la période
1910 et 2010, qui serviront de points ddan

Le Chapitre Il illustre un exemple de monodrdpe t y pe. LO®t ude m
s®l ecti onn®e auparavant comme un outi.l de
remarqualle®| ect i onn®. Cbdbest ici | e cas avec | 0i

| 6i nondati on dnementarelasiveriett2ritien etgeitfigur@itvdans le haut du
classement des évenemeatsarquabdggparait comme un exemple pertinent pour juger de

| apport et de |l a I ®gitimit® de | d6®tude
différents axesl ®gag®s | ors de | 6®t abli ssement de
approche multidisciplinaire. La descriptio
pour explorer saemarquabilité E n effet), certains aspects
fr ®quemment au fil de | 6danal ys dransversalesemte s@me
adire portant sur un aspect particulier d

relatifs tant aux sci enc esguesiidnyal hanbrede trajsu 6 h u
sont traitées dans les chapitres suivants.

Le Chapitre IVaborde | e processus de producti c
remar quabl e do&i n o npdoeessusadae prodiEtmnptopre enuoet analyse d e
systéemique f ai t r ®f ®r ence aux diff®rentes var.i

syst me. En se servant du cadre offert par
|l es principaux param tres qui ecomprendretle en |
passage doéune inondat i onremargualdesur geufaire, un une
premier vol et de | 6anal yse consi ste ) s
caract®risent | 6al ®a hydr omPt dmelingai°dq e
facon distincte entre aléa météorologique et hydrologique, a permis de distinguer des
i ndi cateurs de | 6intensit®. Ces wvariabl es
per mettent ddi dent i f i e radditiagnmels)fdans & processud dea u t r
production de |rémalgbhle ddune i nondati on

Le Chapitre Vconcerne un autre questionnement soulevé lors de la monographie de
mars 1930, a savoir la mortalité imputable a des évenemamtpiabttd i nonAdiat i on.
m° me titre que | dal ®a, |l e nombre de victin
i ndicateur de | a catastrophe et sdest r ®VRE
grille de |l ecture. En d ®piontla ntbealité edteargmentt g u €
®t udi ®e de fa-on appr of on-dverememtarévélant laevisionr et o
souvent fortuite et incompressible ddéun d®
cependant poi n te@ettainfornthtomn e pouskedtia nouseintetrager dur son
apport pour | a c aremarquabtes Ssfaitn odche dpdr®wu wmeermelnd i
de la mortalité, un premier volet consiste a recenser les principales variables permettant de
caractér s e r l es victimes doune inondation tel
profil de la victime ou encore les circonstances de la mort. Une analyse multicriteres est par la
suite sollicit®e afin do®cl airrserddl®vs né me
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remarquabied i nondat iemnavec | dal ®a, l a vul n®r abi |
crise.

Le Chapitre VIs i nt ®r esse finalement ~ | a gest.i
société. La grille de lecture utilisée ptassifier les événements remarquables repose en
partie sur une série de critéres relatifs aux répercussiopslg@pies ou médiatiques de

| i nondati on. Ces cons®quences de | 6inonda
utilisées parleBc hel | es de cl assification. Cel a pe
di fficilement qguanti fiabl e qui sbancre bie
de ces répercussions dans les monographies permet a cet égard de juger de ¢eur pertinen

pour d®f inir | e caract re remarquabl e doun
°tre distingu®es. [ sbagit par exempl e de
de prises de décisions politiques menées en réaction déectae@indat i on . En r

différents aspects, un recul critique sur la contribution des répercussiévenpostnt a la
remarquabilité est possible. Certaines répercussions peuvent dans cette optique étre vues
comme desnarqueurde remarquabilité nad i s gue dbdautres partic
construction du caract re remarquable de |
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Chapitre 1I. Enjeux et objectifs autour de | 0®tude

Introduction du chapitre |

Par mi | es ®v n eayaatrouchéa Erancegedansdemblénsendsstinguer
nettement par leurs caractérissqasten terme  d {ue de®lammagdks peuventlors

étre considérés commmagjeur® au regard ddautres inondati
«risque majéeur d ®f i ni e par l e Minist re de | 06Ec

(Prim.net, 2009a savoird risqueprovenantd dun ph®nom ne caract ®r
fr®quence déapparition et pouvant g®n ®r er
humains)fFace ~ | 6 e nd o mmadetsévanements, la Ditecivetinoreldtiondh e
confort® | Ppins®rénh dempee@rau sein de | a ge
pose cependant de nombreuses questiten$ois de recherche

A Pourquos e focaliser sur | d®tude d®v nement
A LB®tude de c e-aleu®uwérénpamoaliertpsur la gestion du risjue

€ eddordr e onpt&mmeartpow haels ® ect i opercusdcon®e n e me
«significatife Vi a | 6Eval uati on Pr ®l i mi naiaue des
remarquabdeson la terminologie utilis#sns la BDHL
A Quelles disciplines, quels critéres et quels aspects des inondaflomelfdister
pour appréhender les événements majeurs dans toutes leurs dithensions
A Quellegrille de lecturpermettraitd e hi ®r ar ¢ hi s e rndatioeen ®v ~ n
fonction de leurs impac?s

Pour répondre aesquestios, nous allong o ut devenilsur ted principaux enjeux
suscités parobcurrenced 6 u n e i majeurd dnie analyse critique des échelles de
classification existantpse u t s 0 a ®r® A ea stadb® cagasté&yermajeue d dun e
inondation est en effstubjectif et plusieudgfinitionssont possibles d daut ant pl u
sbattachel 0i nendathis caastoghmim@ e ogu keongemarquable

lors durenseigmaent des évenements dansbd@seBDHI peut étre questionnpour

| 6®t abdibsesemeassi ficparmedtn dAOAWMPN é memrgrs | a
évenementd Adet-il a identifier ceux qui sont les plusigwificatifs> au sens de la
Directive?Le recours a la concertation politique pour lasélectos i nondat i ons

a par ailleurdait ressortila connaissance partigjles e |déstcmnondagonsDe quelle
manierdes inondations passéeg-ellesétéappréhendées dans les jgplés publiquesu

dansles études scientifiques € recours a une étude monographpréicipet-il a une
visionholistiquedes inondations pass@e@uelle est la pertinence de la monographidepour
diagnostic des événemeartmarqualifes
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Chapitre 1I. Enjeux et objectifs autour de | 0®tude

l. Lespectre doune 1 nonda

un o0 b e tdelagestienidwrisque

Le retour ddune inondation majeure suscit
sembé intéressant de se focaliser. Mag$ igtérét nous pousaeétudier des événements

majeurs survenant rarement, plutdét que des inondations moins intenses mais susceptibles de
peser sur | e montant de dommag®?®Psurrépondieai s on
a cette question, un premier recul est nécessaire sur les enjeux susaigtsupatd tels
évenements et la place que revét ce risque dans la politique de gestion actuelle.

l1.Le retour doune 1T nondat.
source doinqui ®t udes

1.1.1. Des territes a enjeux epgrgnésnondationsjeures

En introduction nous avermentionndacrue de janvier 191dernierévenementajeuren
date a Paris (crue centennale)A lioh dexla @ye e janvier 19&mt la période de
retour est estimée a envifshans(EPTB Seine Grands Lacs, 2))14 région parisienrge
étée épargmedepuispa de fortes cruegChéry, 2000Ce const at rel atif
doi nomdeutgpeud’nt r e ®t abl i sur doalecaspeexempler r i t C
de:
- laLoiremoyenngsans évenement majeur delesisnondationde 1846, 1856866
(et dansinemoindre mesureelle de1907,
- laville de Lyon sle Rhéonequin 6 a p de sruesplusdque centenrddpuis celles
de 1840 etl856(Combe, 2007
- la ville de Toulouse sur la Garompe i pas éomnuel 6 i n o rcohséuertden
depuiguin 1875Salomon, 1997
Ldabsence edpaffois assecideanune période de repos hydueldgiant la
seconde moitié du XXsiécle correspondanselon les auteumux périods 19581988
(Vinet, 201D ou 19461970 (Sauquet et Haond, 200Elle ne peut toutefois pas étre
interprétée comme e r ®s utertdante adabddimination dans la fréquence de tels
évenement&n effet, commé & onantrélLlasatet al(2003 a propos des inondations en
Catalogne, 6 al| ®a hajtednedod so gp @ruieodes d o6 ac Certamese et
regi ons de France ont do aicdsldenieresanmé@d es/t® Ilde ¢
cas dans le département du fdachépar des crues de période de retour-phuriennales
en juin 201QMartin, 201p En dépit de cesvenementsécentsforce estcependante
constater que lesllées degranddleuvedrancais qui concentrent de nombreux ergatix
été relativement épargapar des crues majeures depuis le début elsieCie.
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1.1.2. Un contexte favodalale u r v e néaeneament rdageuwr n

L6absence do Qattestte surelestp nnta jpeauurx ¢ o usussite ded e a u
nombreuses préoccupationsiples gestionnaires du risquendationcarlaissantraindre

pour les conséquences dommagesbl d 6 u nien dé fortenirdeasitélu f a i t dodune
augmentation (avérée ou potentielle) de la vulnérabilité des temitoires que ddi nond

3 Un systeme dex production du risque»

Une définition classiquement acceptée dans la communautéonédendésigne le risque
comme | e croisement déun al ®a avec des en
Vinet (200Y, la relative accalmie hydrologique observée depuis la seconde moitié du XXe
sieclsedst o p ®r ®e e n p apradlction dueiscob dCeampligue siue lesne d e
éléments composant le risqels quedéfinis augravantont connu une évolutiofaisant
courrun r i sque pl u®PDeuypriacipalx aspegtsgaurvett@tinelévoqués pour
expliquer ce fait. | ®r0 @eagniert lied e augm@ntatiomlesenjeux en zone inondable
(Pottier, 1998Hubert, 200, per cepti bl e n ot atiomde nombrédet r av e
batiments exposésiite a 6 ®t a | e nf\éaly,t 2011 Enbsecond liewine pertede la
conscience du risqireondationliée al 6 o wedidomdatiohs dommageables paspéat
étre notée. Ce déclin esiplicable a travers trois paramgefossez, 200®Rode, 2009
Brun et Gache, 2013
Al dabsence doi nsumeas prindipaur terstoirgsraierffeuxg at i v e
A la généralisation des mesures structurelles de protection, contribummtrlesas
I nondations mineures aux popul ations r
A la plus forte mobilité des populations, expliquant une diminution de la culture
locale du risque.

Ceséléments participenta&croitrda crainted u  r e t oinomdatidnémajeugeare en
intensité sur des territoires épargnés depuis de nombreuses années. Cette mdté&tude
r®cemment mise en lumi re " | 6doccasion de
intensive des littoraux depuis les années @90 multiplicai on do&é ha-te t at s
chaussée | dwubil squwWe de submersion marine, encou
la vétustédes ouvrages de protectimmt autant de parameétres qui ont contribué
augmenter | e bilan humaVimetettal20l®c onomi que de
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3 Desincertitudes liees ax changementsclimatiques

Des inondations récentes telleslgaesubmersions marines deetapéte Xynthia en février

2010oul es i nondations de | 6daut omn entedydtigns d a n s
suruneplus grandé r ®quence do®V ne mechangemanaglimatiques e n
Ces épisodes ont souvent été interpeét@merésultantle ce changeme(ftrzyluski, 2012

Paquier, 2055 6 i | exi st edest endlmaeecres 4dct Walulgement at i
' | 6 ®chel |l e de ( weaclng terelancgEnéaipieroeptiblend se dégagea i s e s
en métropoléGiuntoliet al.2012. Pour les submersions marines uget esttoutefois plus

d®l i cat . Bien que | 6®valuation des wvariat:.
soit commepour les inondationsdifficile acertifier la hausse du niveau mastun effet

du changement climatigpeu contestélansl 6 e n s e mb | e effectuéepar mul at i
GIEC. Cetteaugmentatiodd u ni veau de | a mer eterritarasr ag e
cotiersplus vulnérables agghénoménes de submersion mgivdotet al.201L. D6 apr s

une étudelu CETMEFet al(20121 a survenance dobéune forte s
engendrer de nombreux dommagetammendansle LanguedeRoussillon qui a connu

une forte augmentation des engunte secteur littoral.

Le contextedu changement climatiguenforce lesnquiétudequantauy et our d & un
forte inondation passéeour le risque de submersion marine, le r@stefe | 6 @u ®v at i
niveau marin est indéniabldratiuitainsiun contextdavorablea de nouveaudvénements
majeurs.

1.1.3. Le potentd® destruciodb une I nondati on maj
Le contexte padiu |l i er ddaugment at ialesinéregatpnscu et i on
effetsdu changement climatique interpelkurlesconsége nces ddéune i nonda
susceptibled 5 engendr er de |l ourds d®g©ts ®conomi
humaines.
3 De lourdes conséquences économiques

De nombreusestiles menées par des économistes et spécialistes du risque inondation
sbattachent ° ®valuer | e de’ontanpdes dommages | do
de | dinondation de janvi er efivBohiba2miliard®gi on
deuros’ | 0 RP ®g u dEDEJ2014c & i f f r e jauusjqoRid® dmihluli i ar ds
| 6i mpact d 6 u remilaie Cas eoltexeritants sansacinmune mesuravec

ceux constatés’ | 6 ®ploqiue o mEkE10ifoatncraindre les conséquences

pourrait avoir unerued d une i nt ensi t @engeonalenvoiie Superieuia)s s i f C
hausse du colt moyele ces événemerdsd e x p | | gampar urce dugmeatatiomes

enjeux en zones inondablsquéauparavape t d 0 apartumeplus fodervaleur des

biens exposé®ourguignon, 20})4Les cols plus importarginduits pad e r et our d ¢
inondation majearde nos joursoulignentd e nj eu de no't rled a@tau dyes ed &
évenements.
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